Eerwraak kan de rechter niet vermurwen

Brave huismoeders schudden hun gepermanente krulletjes achter de krant vorig jaar maart toen ze lazen dat  een Afghaanse vader uit Schiedam zijn vijftienjarige dochter om het leven had gebracht omdat ze bezig was de familie te schande te maken.  De lastige puber had er volgens de ouders een losbandig leven op nagehouden en tijdens een nachtelijke ruzie was vader tot de conclusie gekomen dat het maar beter was dat zijn kind niet meer leefde. In oktober stond de vader voor de Haagse rechtbank terecht. Pers en politie brachten dit familiedrama in verband met cultureel-religieuze  achtergronden en bestempelden de tragische daad als ‘eerwraak’, maar de advocaat  deed dat niet. 

In Veghel brak in december 1999 de hel los toen een Turkse jongeling het pistool van zijn vader leeg schoot in een klas waar de minnaar van zijn zuster zich ophield. Dit allemaal omdat dit Nederlands joch het lef had gehad de eer van de familie te besmeuren door het meisje op wie hij verliefd was mee te nemen op vakantie. Zeventig jaar geleden zou ook een heel  Brabants dorp er schande van gesproken hebben als dat in hun gemeenschap was gebeurd. Maar tijden veranderen en het ongeschonden maagdenvlies is hier thans nog een verstofte relikwie uit de pruikentijd. 

Maar nog niet in Islamabad, Mekinez of Kütahaya, want daar gelden nog andere wetten en gebruiken. De laatste jaren staat in westerse landen cultureel verweer, waarmee mannen met een moslemovertuiging schermen om zich vrij te pleiten van een geweldsdelict, in het middelpunt van de belangstelling. Het gaat allemaal om de familie-eer die in Turkije bekend staat als namus en rechtstreeks te maken heeft met de zedelijkheid en de reinheid van de vrouw. Alleen al het feit dat de gemeenschap over de dochter of de vrouw kan roddelen, betekent dat de namus  aan kracht heeft ingeboet. Om die eer te waarborgen worden meisjes vaak al op zeer jonge leeftijd  uitgehuwelijkt. Als door het meisje de namus verloren is gegaan, kan de vader naar de bruidsschat fluiten. Omdat het platteland met vaak geïsoleerde dorpen deze eeuwenoude tradities nog stevig in stand houdt en veel allochtonen met een Turkse afkomst daar vandaan komen, speelt deze eerwraak in Nederland en andere West-Europese landen een belangrijke rol.  

Strafpleiters huiveren steeds meer om het excuus van de dader dat hij uit een andere cultuur stamt als strafverzachting aan te voeren. Zij menen dat dit argument bij de gemiddelde Nederlandse rechter geen zoden aan de dijk zet. Dat klopt wel als we bij de behandeling van de Veghelse zaak voor het Gerechtshof in ’s-Hertogenbosch in het arrest nergens iets over culturele achtergronden terug kunnen vinden. Ook in Turkije, dat aansluiting bij de EU nastreeft, nemen de stemmen toe om de strafverzachting voor dit soort delicten uit de wet te schrappen. Een Nederlandse antropologe en deskundige op dit gebied zag in eerwraak eerder iets folkloristisch dan dat het gemeengoed van de moslemwereld zou zijn.  Begin negentiende eeuw kende ook Frankrijk nog het crime passionel als rechtvaardiging van de jaloerse echtgenoot die zijn overspelige vrouw en/of minnaar gedood had en ook in Italië schijnt die strafvermindering nog niet uit het wetboek verdwenen te zijn.

Een veel lastiger delict is het gebruik in sommige Afrikaanse landen om op meisjes, soms al op zeer jeugdige leeftijd, besnijdenis toe te passen, waarbij niet alleen de clitoris wordt verwijderd, maar ook de schaamlippen worden dichtgenaaid. Bij dit ritueel verkeert men in de overtuiging dat het de anatomie en de zedelijkheid van de vrouw verbetert. Moeders en dochters stemmen onder deze culturele druk in deze drastische ingreep toe en zijn van westerse tegenargumenten meestal bepaald niet onder de indruk. Vaak zijn ze, ook op latere leeftijd, zelf trots dat deze ingreep op hen werd toegepast. Of ouders hun kinderen ook in Nederland deze behandeling laten ondergaan is niet bekend, maar moet wegens het toenemend aantal Afrikaanse moslems niet worden uitgesloten. In elk geval zijn er hier nog geen zaken van deze kindermishandeling door de rechtbank behandeld. Wel in Frankrijk dat al decennia vele allochtonen uit Afrika binnen haar grenzen heeft wonen en waar justitie krachtdadig tegen dit gebruik optreedt. Toch blijft het een vreemde zaak dat wel deze besnijdenis alle aandacht krijgt, terwijl een dergelijke, zij het wat minder ingrijpende, verminking bij minderjarige jongens van joodse en moslem huize aan de penis kennelijk geen rol speelt. De veel gehoorde verklaring dat die voorhuidverwijdering een hygiënisch motief zou bevatten slaat als een tang op een varken en is hooguit te verdedigen als er sprake is van een bovenmatige vernauwing.

Afkomstig zijn uit een andere cultuur kan ook andere wetsovertredingen tot gevolg hebben, waarbij meestal schaamte de voornaamste reden is. Overtreding van de leerplichtwet is zo’n voorbeeld. Een vijftienjarig meisje weigerde structureel de door de school opgenomen zwemlessen te volgen, daarbij gesteund door haar vader, een soennitische moslem. De school had al rekening gehouden met de gevoeligheid van het gemengd zwemmen en had de meisjes als groep apart laten komen. Maar de vader wist dat er camera’s aanwezig waren, zodat er mannen de meisjes toch konden bekijken, hetgeen volgens vader niet in overeenstemming was met de wijze waarop zij hun godsdienst beleden. Een te hulp geroepen deskundige verklaarde dat het meisje vanwege haar leeftijd een eigen verantwoordelijkheid had, zodat de vader tegen wie de zaak voor de kantonrechter diende, werd vrijgesproken. Een identieke zaak van een achtjarig meisje waar de vader wel akkoord ging met de zwemles, omdat de scheiding tussen jongens en meisjes pas vanaf het negende jaar moet plaatsvinden, liep eveneens uit op vrijspraak. In dit geval was zijn dochtertje met geen stok tot die zwemles te bewegen, wat de vader niet kon worden aangerekend. 

De vraag of het recht van vrijheid van godsdienst als grondrecht minder zwaar moet wegen dan een wet,  is in deze voorbeelden niet eenvoudig te beantwoorden. Overigens is dit vraagstuk niet voorbehouden aan mensen die uit het buitenland afkomstig zijn, want ook andere minderheden en subculturen in Nederland  kennen deze botsing tussen voorschrift en wet. We denken dan bijvoorbeeld aan de streng protestantse gelovigen die hun kinderen weigeren te laten inenten tegen ernstige ziekten zoals polio. Ook de zaak tegen de iatrosoof die voor dood door schuld op het matje moest komen, zouden we kunnen scharen onder de noemer van cultureel verweer. Misschien is zelfs fysiek geweld, dat in sommige kringen de normaalste zaak van de wereld schijnt te zijn, wel hierbij onder te brengen. 
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